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Torfabbau: Gemeinde wil

mehr Einfluss

moor Rat und Verwaltung wollen grundlegende Fragen rund um die Rohstoffgewmnung geklart haben

Ein Fiinftel der Gemein-
de ist Vorranggebiet fiir
Torfabbau. Vor der Ge-
nehmigung weiterer Ein-
zelabbauantrige sollte
Grundsitzliches geklirt
werden, fordern Politik
und Verwaltung.

VON DORIS GROVE-MITTWEDE

EDEWECHT - ,Die Situation in
der Gemeinde Edewecht ist —
was den Torfabbau betrifft -
mit vielen anderen Regionen
Niedersachsens  i{iberhaupt
nicht zu vergleichen®, sagt
Biirgermeisterin Petra Lausch.
Ein Fiinftel des gesamten Ge-
meindegebietes. das heilt

Qi tkilometer,
seien 1m Raumordnungspro-
gramm des Landes Nieder-
sachsen als Vorranggebiet fiir
Rohstoffgewinnung ~  (Torf)
ausgewiesen. Dabei handele
es sich jedoch nicht um groRe
Flichen, sondern um viele
Kleine, die vor allem inmitten
besiedelter Bereiche ligen,
was massive Einwendungen
der Anwohner nach sich zoge.
Die Vorranggebiete fiir den
Torfabbau ligen vor allem an
der Verkehrsachsen der B 401
und der L 828 und den ab-
zweigenden Gemeindestra-
Ren. Drei bis vier Meter kénn-
ten diese Torfflichen, so die
Biirgermeisterin, bis auf den

en Grund abge-
baut werden; das Interesse
daran seit groR.

wAuswirkungen klaren“
»Bevor immer mehr Einzel-

g‘undsltzlichq i

les Torfabbaus zu kliren. Rat
und Verwaltung in Edewecht
wollen und miissen wissen,

Nach dem Abbau von Torf sollen Moorﬂar
chen ,renaturiert”, das heift wieder der Na-
tur Uberlassen werden, wie z.B. im groRfla-
chigen Lichenmoor bei Nienburg (Bild). Auf-
geschuttet werden drfen die Flachen nicht,

aufgetragen wird

wie sich grofflichiger Torfab-
bau mittel- und langfristig
auswirkt und zwar zum Bei-
spiel auf den Wasserhaushalt,
auf Wohn- und Wirtschaftsge-
béude, auf StraBenkorper, auf
das komplette Landschafts-
bild und das Kleinklima. Eine
?olch' ::tamie{t’; und hum-
iche tersuc
kénnmsr:n wir als Gemeizgg
nicht leisten”, so Lausch.

Thre Forderungen und Ein-
schitzungen zum Thema
Torfabbau habe die Gemeinde
auch schriftlich formuliert.
Dieses Schreiben, so Lausch

weiter, sei als Stellun; e
md&mﬁ‘gﬁmm

'slsdle Ministerium fiir Ernéh-

Landwirtschaft, Ver-
bra“l:dcucberschutz und Land;s-
en ung gegangen, das
derzeit das Landesraumord-

lediglich die oberste
Schicht der alten Moorflache, die Bunkerde.

nungsprogramm #ndern und
ergianzen wolle. Eindringlich
bitte man aus Edewecht da-
rum, von Seiten des Ministe-
riums zu priifen, ob die Fest-
legungen im Landesraumord-
nungsprogramm fiir die Roh-
stoffgewinnung in der Ge-
meinde Edewecht noch zeit-
gemal und die
ingeschrankten  Einfluss-
mbglichkeiten der Gemeinde
auf den Torfabbau noch ver-
hiéltnismaRig seien.

wImmer stérkere Probleme*

#Wir sind nicht tz-
ud]ﬁgewum Torfla:: inenRgh-
sto innung hat e 0-
hen Stellenwegrt, gleichwohl
sehen wir aufgrund der im-
mer stirker steigenden Zahl
von Abbauantrigen, dass die
ungesteuerte Rohstoffgewin-

Ob es méglich und sinnvoll ist, abgetorfte
mehrere Meter tiefe, einzelne Parzellen zu
renaturieren, wird in Edewecht kritisch gese-
hen. Rat und Politik fordern, dass mogliche
Auswirkungen des starken Schwarztorfab-
baus im sudlichen und éstlichen Teil der Ge-
meinde untersucht werden.

BILD: DPA

nung in der Gemeinde zu im-
mer stirkeren Problemen
fiihrt, ergdnzt Edewechts
Baumamtsleiter Wilfried Kah-
len. In den vegamngenen Jah-
ren hitten Torfunternehmen
lediglich WeiRtorf bis 80 Zen-
timeter vor allem auf groRen
Flichen abgebaut; heute woll-
ten Firmen auf kleinen Fld-
chen (den etwa zehn Hektar
groen Kolonaten) Schwarz-
torf gewinnen, der Abbautie-
fen von drei bis vier Metern
aufweise.
om Grunde haben wir
beim Thema Torfabbau nichts
zu sagen”, stellt Wolfgang See-
ger, CDU- Frakuonsvommn-
der im Edewechter Rat,
Das Lardesraumo) 3:
lege fest, welche
Vorranggebiet filr
Torfabbau seien, der Land-

kreis sei zustidndige Genehmi-
gungsbehorde fiir die einzel-
nen Abbauvorhaben. Wir als
Gemeinde konnten zwar die
zeitliche Abfolge des Torfab-
baus steuern, ansonsten sind
uns die Hande gebunden, wir
konnen Vorrangflichen nicht
anderweitig beplanen. Wir
wollen mehr Mitspracherecht
und dass die Auswirl n
des starken Torfabbaus unter-
sucht werden.“

Unterstiitzung gefordert

Das fordern auch alle an-
deren Fraktionen im Rat. ,Ein
groBfldchiger Torfabbau bis
auf den mineralischen Unter-
grund in groRen Teilen der
Gemeinde schadigt nicht nur
Stralen,  Wohnsiedlungen,
Pflanzen und Tierwelt, son-
dern zerstort nachhaltig unse-
re Kulturlandschaft”, so SPD-
Fraktionssprecher, Dr. Hans
Fittje. ,Wir haben zwar lané
jahrige Erfahrungen mit Torf-
abbau, aber bislang gab es nur
geringe Abbautiefen, das an-
dert sich jetzt radikal“, so
FDP-Fraktionssprecher 'Rolf
Kaptein. ,Wir benétigen
Umerstutzung. weil wir eine
Untersuchung der Auswir-
kungen des Torfabbaus nicht
leisten  konnen.“ Thomas
Apitzsch (UWG) und Jack Mo-
rin (Griine) weisen darauf hin,
dass die Torfwirtschaft keine
nachhaltige Wirtschaft sei
und Alternativen zum Torf ge-
sucht werden miissten. Viele
Probleme entstiinden durch
den groRflichigen Torfabbau
und das besonders neben
Siedlungen. Fragllch sei auch,
ob kleine ‘3 bgetorfte Flachen
sinnvoll renaturiert werden
kénnten oder nicht zu

Sumpﬂbchem neben Sied-

konne die umdwmadmﬁ S0
Apitzsch, die um Flichen ver-
legen sei, abgetorftes Geldnde
nicht mehr nutzen.




